ILUSTRISSIMO(A) SENHOR(A) PREGOEIRO(A), ILUSTRISSIMO SENHOR
SECRETARIO MUNICIPAL DE FAZENDA e EXCELENTISSIMO(A) SENHOR(A)
PREFEITO(A) DO MUNICIPIO DE SAO CARLOS, ESTADO DE SAO PAULO.

PREGAO ELETRONICO N° 031/2020 — PROCESSO N° 28606/2019

ALFABRINK COMERCIO DE BRINQUEDOS E SERVICOS
EIRELLI - EPP, pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ n°
26.865.222/0001-60, sediada na cidade de Dracena, Estado de S&o Paulo, na
Avenida José Bonifacio n° 813, Centro, CEP 17.900-000, Telefone (18) 3822-1353,
representada pelo procurador Irenildo Neves da Rocha, brasileiro, casado,
empresario, portador do RG n°18.014.810-2 e do CPF n°058.791.638-90, com o
respeito e acatamento devidos a presenca de Vossas Exceléncias, requerer
ANULACAO do PREGAO ELETRONICO N° 031/2020, pelas razdes de fato e de

direito que abaixo segue:
RESUMO DOS FATOS:
O municipio de Sado Carlos instaurou certame licitatorio na

modalidade Pregéo Eletrénico sob o n° 031/2020, para AQUISICAO DE
CAMINHAS EMPILHAVEIS PARA ATENDER A REDE MUNICIPAL DE ENSINO.

Na data de 23/06/2020, iniciou a sess&o de disputa de pregos,

passados quase 12 meses, ndo ocorreram contratacoes.



Em andlise ao tramite do processo em apreco, foram
constatadas diversas irregularidades que, certamente ao ser analisado pelo
Tribunal de Contas do Estado de Sao Paulo, sera julgado o certame IRREGULAR,

vejamos:

DA NOTIFICACAO/CONVOCACAO:

Em recente pesquisa a plataforma que esté realizando a sesséao,
verificamos que na data de 12/01/2021, fomos notificados a enviar proposta

readequada, referente ao Lote 1, no prazo de 24 horas.

Todavia, decorreu 0 prazo sem que atendéssemos a
convocacao, tal fato ocorreu por culpa uUnica e exclusiva da contratante, pois
estavamos aguardando notificacdo/convocagdo por e-mail e ndo pela plataforma,
assim como foi feita no Lote 2, datado de 17/03/2021, onde recebemos a

notificacéo/convocacao.

A sesséo iniciou em junho de 2020, participamos diariamente
de dezenas de licitagcdes, certamente nao ficariamos durante quase 300 dias
olhando diariamente o site da Prefeitura, faltou por parte do municipio uma maior

atencéao, ou seja, ter a devida certeza de que a empresa foi notificada/convocada.

Passados mais de seis meses, dificiimente as empresas
acessariam diariamente a plataforma, poderiam ter feito como na convocacéao do

Lote 2, via e-mail.

Portanto, ndo ter a devida comprovacdo de que a empresa
tomou conhecimento de decisdes, fere o principio do contraditério e a ampla

defesa, descritos em nossa Constituicdo Federal:

Art. 5° ...



LV - aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados

em geral sdo assegurados o contraditério e ampla defesa, com os meios

€ recursos a ela inerentes; (g.n)

LVIl - ninguém sera considerado culpado até o transito em julgado de

sentenca penal condenatoria;

A legislacdo brasileira preserva os direitos de quem for
eventualmente lesado e também de quem pretende se defender, portanto,
deveriam ter a certeza de que a empresa foi “intimada” para se defender.

Qual empresa é desclassificada e deixa de defender?

Certamente se tivéssemos recebido a decisdo, tinhamos
apresentado recurso, entendemos que a Administracdo Municipal falhou,
infelizmente estao ficando “reféns” da forma mecéanica, automatica do sistema,
deixando de observar principios que norteiam a Administracdo Publica,
estampados no art. 37 da CF (legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade

e eficiéncia).

DA DESCLASSIFICACAO INDEVIDA:

Dando continuidade as irregularidades, fomos desclassificados
sem a devida fundamentacdo, ou seja, se limitaram a expor que os laudos nao

atendiam, ndo sendo concedido prazo para interposi¢céo de recurso.

Toda decisdo na Administracdo Publica deve ser motivada,
certamente é absurdo admitir singela decisdo sem qualquer fundamentacao,

motivacao.

A motivacdo do ato, se impde como requisito minimo para
permitir o controle social do ato administrativo, sem a devida motivacéo fica dificil
até para apresentar recurso, pois ndo constam pontos especificos a serem

combatidos.



Neste sentido, o renomado CELSO ANTONIO BANDEIRA DE
MELLO:

“A necessidade motivagdo dos atos administrativos resulta do principio
democrético e da regra do devido processo legal, porque indispensavel ao

convencimento do cidaddo e ao consenso em torno da atividade

administrativa”.

Entendemos como fundamental a motivacdo, a devida
justificativa, pois € imprescindivel que sejam declinadas as razdes de fato que

conduziram a Administracéo ao ato.

Portanto, da forma como realizado o julgamento, € totalmente

nulo, pois deixou de motivar, fundamentar o ato.

DO TRAMITE DO PROCESSO LICITATORIO:

Conforme ja exposto acima, na data de 23/06/2020, iniciou a

sessédo de disputa de precos, ou seja, 0 processo ja esta tramitando a mais de um

ano, contando com a fase preparatéria do certame.

Os orcamentos prévios juntados ao processo estdo todos
defasados, contrariando decis6es do Egrégio Tribunal de Contas do Estado de Sao

Paulo, vejamos recente decisao publicada em 11/05/2021.:

TC n° 00024230.989.19-6:

“Decido.

A jurisprudéncia desta Corte tem posicionamento pacificado quanto a
aceitabilidade de orcamentos defasados ao maximo de seis meses.

No caso, foi utilizada tabela da SINAP de marco de 2018 para um edital

divulgado em junho de 2019, ou seja, uma defasagem de 15 meses...



Em face do exposto, encurto razdes e julgo irregular a licitacéo e o contrato e
e ilegais os atos determinativos das despesas dele decorrentes, com o
acionamento dos incisos XV e XXVII do artigo 2° da Lei Organica desta
Corte....”

No mesmo sentido, decisdo de 14/10/2020, TC n°
000683/013/13:

‘“No mérito, as razbes recursais ndo inovam, remanescendo as
irregularidades consignadas na decisdo atacada. E inaceitavel a defasagem
de mais de 24 meses entre 0 orgamento estimativo, elaborado com base em
fevereiro de 2011, e o certame, deflagrado em abril de 2013, porque néo
permite a verificacdo da compatibilidade das propostas efetuadas na licitacéo
e nem dos precos contratados com os praticados no mercado a época, em
ofensa ao artigo 43, |1V, da Lei 8.666/93..."

Segue ainda:

TC-017264.989.16-1

VOTO
Acompanho a instrucdo, os pareceres da Assessoria Técnica (Engenharia),
Chefia, Ministério Publico e SDG, pela procedéncia parcial da representacao.

Ha consenso, restando pacificado entendimento no _ambito deste C.

Tribunal, de que a utilizacdo de orcamentos defasados — assim

entendidos aqueles elaborados h& mais de 06 (seis) meses da

deflagracdo do certame - e de “mddulo de verba” — forma genérica de

expressar os valores orcamentarios — reclamam desaprovacéo.
Recaem sobre essas rotinas prejuizo a afericdo de compatibilidade e a
correta formulacdo de propostas e a obstrucdo ao adequado

dimensionamento dos custos envolvidos...” (g.n.)

Portanto, se o orcamento tem acima de 06 meses, é considerado
como defasado pelo Tribunal de Contas do Estado de Sao Paulo, levando ao

julgamento irregular.



E notério que qualquer julgamento pelo Pregoeiro neste
momento, ndo atendera o principio da economicidade. Pois qual base tera para

decidir se é exequivel o valor, com orcamentos defasados?

Dessa forma, o Tribunal de Contas ao analisar o presente

certame, julgara irregular, associado as demais irregularidades acima citadas.

Considerando que a Administracao pode rever seus atos quando
eivados de ilegalidade, REQUEREMOS a ANULACAO do Pregéo Eletronico n°
031/2020.

Desde ja, sendo improcedente 0 recurso, requer seja
disponibilizada cépia de todo o certame licitatorio, para as devidas providéncias
junto aos Orgéos de Fiscalizagcdo e eventual medida junto ao Poder Judiciario.

Nestes termos,

Pede e Espera Deferimento.

Dracena - SP p/ Séo Carlos - SP, em 21 de maio de 2021.
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