Prefeitura Municipal de Sao Carlos

Equipe de Apoio ao Pregédo Presencial

ATA DE JULGAMENTO DE PEDIDO DE RECONSIDERAGAO
PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 22810/2018
PREGAO PRESENCIAL N° 32/2018

Aos 03 (trés) dias do més de julho do ano de 2019, as 10h00, reuniu-se na Sala de Licitagdes, a Equipe de
Apoio ao Pregdo Presencial, para deliberar sobre 0 Recurso Administrativo / Pedido de Reconsideracio
apresentado pela empresa GABRIEL FRANCISCHINI DE SOUZA - EPP, pessoa juridica de direito privado,
inscrita no Cadastro Nacional das Pessoas Juridicas — CNPJ/MF sob n° 20.482.920/0001-09, estabelecida na
Avenida Portugal, 915 — Centro — Araraquara - SP, denominada simplesmente licitante, encaminhada por e-mail a
esta Administragdo as 15:00 hs de 27/06/2019, solicitando reconsidera¢do da decisdo da Equipe de Apoio ao
Pregdo Presencial, que declarou desclassificada sua proposta, relativo ao Pregdo Presencial em epigrafe, cujo
objeto € o Registro de Precos de MATERIAL DE EXPEDIENTE para atender as necessidades do municipio de
Séo Carlos.

Inicialmente, cabe apreciarmos os requisitos de admissibilidade dos referidos recursos, ou seja, apreciar se
os mesmos foram interpostos dentro dos prazos e condigdes estabelecidas para tal.

Desta forma, a Lei Federal 10.520/2002, em seu artigo 4, inciso XVIII, dispde:

“declarado o vencedor, qualquer licitante podera manifestar imediata e motivadamente a intengdo
de recorrer, quando lhe sera concedido o prazo de 3 (trés) dias para apresentagdo das razbes do
recurso, ficando os demais licitantes desde logo intimados para apresentar contrarrazées em igual
numero de dias, que comegardo a correr do término do prazo do recorrente, sendo-lhes assegurada
vista imediata dos autos”

E o Edital:

“12. DA IMPUGNACAO E DOS RECURSOS ADMINISTRATIVOS

12.1. As impugnacdes e recursos somente serédo analisados se protocolados na Divisdo de Apoio
a Procedimentos Licitatorios, a Rua Episcopal, n° 1.575, 3° andar - Centro, das 9h as12h e das
14h as 17h.

[]

12.3. Impugnacées e recursos deverao ser protocolados na Divisdo de Apoio a Procedimentos
Licitatérios, a Rua Episcopal, n° 1.575, 3° andar - Centro, das 9h as 12h e das 14h as 17h.

12.3.1. Ndo serdo conhecidas as impugnacbes e recursos apresentados fora do prazo legal,
subscrito_por_representante _ndo habilitado leqalmente, ou ndo_identificado no processo para
responder pelo proponente. “

Referido procedimento licitatério ndo resultou ainda em declaragdo de vencedor do respectivo lote
questionado e sim, apenas, a desclassificagdo da proposta do licitante recorrente, conforme Ata de Sesséo de
19/06/2019, publicada em 20/06/2019. Portanto, o Recurso apresentado, ndo se encontra convergente aos termos
do Edital e ¢ INTEMPESTIVO.

Mesmo assim, a Equipe de Apoio ao Pregdo Presencial ird analisar contelido da pega apresentada,
primando pela celeridade do procedimento e pela observancia do principio constitucional da isonomia, a sele¢éo
da proposta mais vantajosa para a administracdo, além da supremacia do interesse publico, em estrita
conformidade com os principios basicos da legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da
publicidade, da probidade administrativa, da vinculagao ao instrumento convocatério, do julgamento objetivo e dos
que lhes séo correlatos.
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Em sintese, a recorrente alega que sua proposta foi desclassificada indevidamente, pois os produtos
ofertados nos itens 6 e 7 do lote 17 s&o do mesmo fabricante do item 8, ou seja, a Faber Castel.. Alega ainda que
as amostras apresentadas possuem qualidade comprovada e depois de analisadas, foram devidamente
aprovadas pela Administracéo.

Da analise da Equipe de Apoio:

Tendo em vista os argumentos arrolados pelo participante, esta equipe passa a tecer os comentarios com
base na legislagdo vigente e nos fatos trazidos aos autos.

Em que pese a manifestacdo da recorrente quanto ao fabricante e & qualidade dos produtos ofertados, o
motivo da desclassificagdo de sua proposta foi a DIVERGENCIA DE MARCA existente entre a informada na
mesma e a das amostras apresentadas.

A marca ofertada em sua proposta € FABER CASTEL. A marca das amostras encaminhadas é MULTI
COLOR. Essa questao pode ser facilmente visualizada em simples pesquisa na Internet. As duas marcas
existem. Nao questionamos aqui a qualidade do produto ou a procedéncia do mesmo. Houve erro de
identificacao na proposta do licitante, contrariando o Edital e pela vasta jurisprudéncia e doutrina, com
base na legislagao aplicavel, a proposta deve ser desclassificada, pois nao pode ser alterada ou retificada.

O art. 3° da Lei 8666/93 estabelece que a licitacdo serd processada e julgada em estrita
conformidade com os principios basicos da legalidade, impessoalidade, moralidade, igualdade,
da publicidade, da probidade administrativa e, em especial, a vinculacdo ao instrumento
convocatorio e ao julgamento objetivo. Ora, se a empresa altera a marca ofertada na (proposta)
via eletrbnica, sem autorizacdo da Administracdo, havera flagrante quebra ao principio do
julgamento objetivo, uma vez que as condi¢Ges objetivas da proposta (tais como marca,
modelo, garantia, prazo de fornecimento etc.) ndo poderdo ser alteradas sob pena de
desclassificacéo.

Dr. Ariosto Mila Peixoto, advogado especializado em licitacGes e contratos administrativos, no escritorio AMP
Advogados. Publicado em 17 de outubro de 2012 - http://portaldelicitacao.com.br/2019/questoes-sobre-
licitacoes/alteracao-da-marca-ofertada-na-proposta/

Com base nos argumentos acima, a Equipe de Apoio ao Pregdo Presencial decide manter sua posigéo,
entendendo ser o recurso ora apresentado IMPROCEDENTE pelos fatos e razdes acima expostas e sugere ao
Senhor Prefeito a ratificagéo desta deciséo.

ROBERTO C. ROSSATO GUILHERME ROMANO ALVES FERNANDO JESUS ALVES DE CAMPOS

Pregoeiro Membro Membro
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